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I. Synthèse des avis 
Conformément au Décret n°2016-811 du 17 juin 2016 relatif au PRPGD (article R541-22-I du Code de 

l’Environnement), le projet de PRPGD et son rapport environnemental ont été soumis pour avis aux 

organismes suivants : 

• La CCES (Commission consultative d’élaboration et de suivi du PRPGD): le 15 octobre 2018 

• Les autorités organisatrices de la collecte et du traitement des déchets (114 courriers), des 
régions limitrophes (3 courriers), de l’Etat : du 3 décembre 2018 au 12 avril 2019  

• La Belgique : du 1er janvier au 31 mars 2019 (courrier de saisine par le Préfet de région) 

• La CTAP : le 5 avril et le 26 juin 2019  
 

Tableau de synthèse des 26 avis reçus dans les délais légaux 

Consultation Avis 
favorable 

Avis favorable 
sous réserve 

Avis 
défavorable 

Avis réputés 
défavorables 

Observation 
précision 

CCES 1     

EPCI 9  4 3 4 

Régions 
Normandie, Grand 
Est, Ile de France 

3     

Etat  1    

Belgique - Région 
Wallonie 

1     

CTAP 1     

Total 15 1 4 3 4 

 

Le projet de PRPGD et son rapport environnemental a ainsi donné lieu à : 

• 15 avis favorables 

• 1 avis favorable avec réserve 

• 4 avis défavorables 

• 98 avis réputés favorables à défaut de réponse dans les délais impartis, conformément à 
l’article R541-22-II du Code de l’Environnement 

• 3 avis réputés défavorables (en raison du contenu exprimé, bien que l’avis ne soit 
expressément mentionné comme défavorable) 
 

Tableau de synthèse de la prise en compte des avis reçus 
Les avis recueillis ont été pris en compte dans le projet de PRPGD finalisé avant son passage en 

enquête publique.  
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Collectivité 
Départe 

ment 
Date réponse Contenu réponse 

Suite donnée / 
 prise en compte dans le projet de PRPGD 

Ref PRPGD 

Sevadec  62 Courriel 7-12-18 

Mise à jour état des lieux et projet 
d'installation relatif au CVOMR 

Modifications apportées- remplacement de 
33.000 tonnes au lieu de 38 000 tonnes du 
centre de tri en  page 39 et 203 (carte) en 
page 207  (tableau)  
- page 88 : indication du CVOMR  en tant que 
projet sur « le recyclage et la valorisation », 
mais aussi projet de valorisation énergétique 
• production annuelle de biométhane qui 
sera injecté dans le réseau de gaz naturel -> 
27 272 MWh, 
• production annuelle de chaleur 
autoconsommée pour les besoins du process 
sous forme de vapeur -> 2 062 MWh. 

Figure 13 et 39 (page 
39) et tableau 4: 
centres de tri (page 
203)  - tableau 15 
projets d'installation 
de gestion de déchets 
(page 88) 

CC Val de Somme 80 
Délibération 23-01-
19 

Avis favorable     

CA région Château 
Thierry 

2 Courriel 4-03-19 

Précision sur déchèteries publiques et ZDZG Modifications apportées: tableau n°44  
déchèteries + précision en §1-1-3-2 sous la 
figure n° 4 sur ZGZD que la CA Région de 
Château Thierry n'a pas contractualisé sur le 
ZGZD  

Partie 1-1-3-2 (page 
32)- annexe 3-1-1 
tableau 44 (page 194)  

CC Flandre 
intérieure 

59 
Délibération 04-03-
19 

Avis favorable     

Sirtom du Laonnois 2 
Délibération  04-03-
19 

Avis favorable     
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CC Aire cantilienne  60 
Délibération 18-03-
19 

Avis défavorable sur le stockage de déchets 
BTP: les sites de stockage et comblement de 
carrières ne sont pas clairement identifiés; 
crainte d'un impact sur les routes, la qualité 
de de vie des habitants du Sud de l'Oise et 
sur leur environnement liés aux déchets de 
chantier du Grand Paris; soushait que le 
transport fluvial soit privilégié sur le 
transport routier 

Réponse apportée: sites de stockage 
identifiés dans les cartes ISDI et carrières en  
tableau 60 et figure 55 (pages 236-238) - 
Modifications apportées: renforcement de 
la Règle n° 14 qui conditionne la création 
d'ISDI à la mise en place de modes de 
transports alternatifs à la route pour les 
déchets des grands projets régionaux et ceux 
des régions limitrophes afin d’atteindre de 
manière effective au moins 50% de 
transports alternatifs dès l’adoption du 
PRPGD + nouvelle recommandation sur la 
mise en oeuvre d'une étude régionale sur la 
gestion des déchets inertes + orientation 
n°19-2 groupe de travail sur la coopération 
interrégionale  

Orientation n°14 
(page 147)  + annexe 
3-2-3 (page 236-238) 
et Orientation n°19 
(page 172) 

CA Amiens 
Métropole 

80 
Délibération 21-03-
19 

Avis favorable     

CC de Vimeu 80 Courriel 22-03-19 

Précision sur recensement déchèterie et 
ressourcerie 

Modifications apportées :  l'annexe 3-1-1 
Tableau 43 ajout de la Recyclerie du Vimeu à 
Béthencourt sur mer. 
- l'annexe 3 -1-1 Tableau 44 liste des 
déchèteries publiques : modification 
rattachement de la déchèterie des croisettes 
à la Communauté de Communes du VIMEU  

Annexe 3-1-1 tableau 
43 (page 192) et 
tableau 44 (page 194) 
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Valor'Aisne 2 
Délibération 27-03-
19 

Avis favorable - et demande d’accélérer les 
appels à projets sur les solutions alternatives 
au stockage des DND, afin d’aider les 
collectivités à sortir progressivement de ce 
mode de traitement dont le coût va se 
renchérir en pénalisant plus particulièrement 
les territoires n'ayant pas d'autres modes de 
traitement comme l'incinération 
- de financer sans délai la constitution d’un 
observatoire régional déchets, outil essentiel 
pour évaluer l’impact des choix de 
planification et les faire évoluer  

Modifications apportées: orientations n° 13 -
"favoriser le dialogue entre  territoires … 
dans une perspective d'équilibrer les 
solutions de traitement sur les territoires"  

Orientation 13 (page 
146)  

CC 2 Vallées  

60 
Délibération 28-03-
19 

Avis favorable     

Symevad 
(Syndicat Mixte) 

62 courrier 22-03-19 

précisions ressourceries et structures de 
réemploi 

Modifications apportées:  l'annexe 3-1-1 
Tableau 43: remplacement dynamique 
emploi insertion à Leforest par ressourcerie 
du Symevad à Evin Malmaison et ajout 
Emmaüs Douaisis à Raimbeaucourt 

Annexe 3-1-1 tableau 
43 (page 192) 

CC Retz en Valois 2 
Délibération 29-03-
19 

avis favorable     
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SMDO 60 
Délibération 02-04-
19 

avis défavorable sur l'impact des déchets des 
grands travaux; pas assez d'ambitions sur les 
transports alternatifs de déchets; pas 
d'incitation aux installations de tri et 
traitement de grande capacité permettant les 
économies d'échelle; Demande de mettre fin 
à l'enfouissement alors qu'il est encore 
permis de créer des capacités ISDND; pas de 
planification installations biodéchets; pas 
d'incitation à la coopération régions 
limitrophes pour la valorisation énergétique, 
le tri et le recyclage; pas de planification des 
déchèteries (professionnelles) dont le 
maillage est perfectible; demande d'un 
accompagnement renforcé sur les dépôts 
sauvages 

Modifications apportées:  recommandation 
6-2 complétée sur la modernisation du 
réseau de déchèteries + Règle N°11 
complétée sur les installations de traitement 
des biodéchets par méthanisation + 
renforcement de la Règle n° 14 qui 
conditionne la création d'ISDI à la mise en 
place de modes de transports alternatifs à la 
route pour les déchets des grands projets 
régionaux et ceux des régions limitrophes 
afin d’atteindre de manière effective au 
moins 50% de transports alternatifs dès 
l’adoption du PRPGD + nouvelle 
recommandation sur la mise en oeuvre d'une 
étude régionale sur la gestion des déchets 
inertes + orientation n° 15 recommandation 
sur le recours aux modes de transport 
durables complétée pour les autres types de 
déchets + orientation N° 19 ajout d'un 
groupe de travail de l'observatoire sur les 
dépôts illégaux  et d'un groupe de travail sur 
le suivi des enjeux de coopération 
interrégionale 

Orientations n° 6 
(page 124), 11 (page 
141), 14 (page 147), 
15 (page 149), 19 
(page 171) 

CC Sablons 60 Courrier 02-04-19 

avis défavorable sur le stockage des déchets 
inertes de l'Ile de France,  souhait de limiter 
le transport des déchets inertes par la route à 
50%  

Modifications apportées:  renforcement de 
la Règle n° 14 qui conditionne la création 
d'ISDI à la mise en place de modes de 
transports alternatifs à la route pour les 
déchets des grands projets régionaux et ceux 
des régions limitrophes afin d’atteindre de 
manière effective au moins 50% de 
transports alternatifs dès l’adoption du 
PRPGD + nouvelle recommandation sur la 
mise en oeuvre d'une étude régionale sur la 
gestion des déchets inertes 

Orientation n°14 
(page 147) 
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CC Lisières de l'Oise 60 Courrier 02-04-19 

Avis réputé défavorable :relai du message du 
CD Oise et crainte que 2 carrières ne servent 
aux DI du Grand Paris 

Modifications apportées:  renforcement de 
la Règle n° 14 qui conditionne la création 
d'ISDI à la mise en place de modes de 
transports alternatifs à la route pour les 
déchets des grands projets régionaux et ceux 
des régions limitrophes afin d’atteindre de 
manière effective au moins 50% de 
transports alternatifs dès l’adoption du 
PRPGD + nouvelle recommandation sur la 
mise en oeuvre d'une étude régionale sur la 
gestion des déchets inertes 

Orientation n°14 
(page 147) 

CA Région de 
Compiègne 

60 
Délibération 04-04-
19 

avis défavorable: ISDI pour travaux du grand 
Paris, transport alternatif pour les déchets 
inertes 

 Modifications apportées:  renforcement de 
la Règle n° 14 qui conditionne la création 
d'ISDI à la mise en place de modes de 
transports alternatifs à la route pour les 
déchets des grands projets régionaux et ceux 
des régions limitrophes afin d’atteindre de 
manière effective au moins 50% de 
transports alternatifs dès l’adoption du 
PRPGD + nouvelle recommandation sur la 
mise en oeuvre d'une étude régionale sur la 
gestion des déchets inertes 

Orientation n°14 
(page 147) 

MEL 59 
Délibération 05-04-
19 

Avis favorable + demande de modification 
annexes ressourceries et déchèteries 

Modifications apportées :   l'annexe 3-1-1 
Tableau 43 liste des ressourceries et 
recycleries : remplacement de la ressourcerie 
des Weppes par Le Grenier d’Envie (même 
adresse) et rajout de 3 ressourceries: Le 
Grenier d’Envie, rue de la Lys – 59250 
HALLUIN- Le Grenier d’Envie, rue de Lille – 
59113 SECLIN- Restore, rue de l’Alma – 
59170 ROUBAIX 
- l'annexe 3 -1-1 Tableau 44 liste des 
déchèteries publiques : modification de la 
répartition (déchets ménagers/ des 
entreprises) pour les 11 déchèteries de la 
MEL 

annexe 3-1-1 Tableau 
43 (Page 192) - 
annexe 3 -1-1 Tableau 
44 (Page 194) 
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CA Grand Soissons 2 Courrier 4-04-19 

Avis favorable - souligne le risque de 
réorientation des flux vers les incinérateurs 
et donc l'allongement des distances 
parcourues et des coûts 

Modifications apportées :   recommandation 
12-2 ajout "afin de limiter les nuisances et 
l'impact CO2 du transport des déchets" + 
orientation n° 15 recommandation sur le 
recours aux modes de transport durables 
complétée pour les autres types de déchets + 
orientation N°19 sur l'observatoire  ajout 
d'un groupe de travail sur la définition 
opérationnelle du principe de proximité 

Orientations n°12 
(page 143), 15 (page 
149), 19 (page 171) 

CC Senlis Sud Oise 60 courrier 10-04-19 

Avis réputé défavorable :relais des 
remarques du CD Oise 

Modifications apportées:  renforcement de 
la Règle n° 14 qui conditionne la création 
d'ISDI à la mise en place de modes de 
transports alternatifs à la route pour les 
déchets des grands projets régionaux et ceux 
des régions limitrophes afin d’atteindre de 
manière effective au moins 50% de 
transports alternatifs dès l’adoption du 
PRPGD + nouvelle recommandation sur la 
mise en oeuvre d'une étude régionale sur la 
gestion des déchets inertes 

Orientation n°14 
(page 147) 

CC Thelloise 60 Courrier12-04-19 

Avis réputé défavorable: souhait d'une 
attention particulière sur les déchets des 
grands travaux parisiens et prescriptivité des 
modalités de transports de ces déchets (50% 
minimum altervatifs à la route + répartition 
équitable sur le territoire des sites de 
stockage) + demande d'action régionale sur 
les dépôts sauvages 

Modifications apportées:  renforcement de 
la Règle n° 14 qui conditionne la création 
d'ISDI à la mise en place de modes de 
transports alternatifs à la route pour les 
déchets des grands projets régionaux et ceux 
des régions limitrophes afin d’atteindre de 
manière effective au moins 50% de 
transports alternatifs dès l’adoption du 
PRPGD + nouvelle recommandation sur la 
mise en oeuvre d'une étude régionale sur la 
gestion des déchets inertes + orientation N° 
19 ajout d'un groupe de travail de 
l'observatoire sur les dépôts illégaux  

Orientations n° 14 
(page 147), 19 (page 
171) 

Région Normandie   
Délibération 11-03-
19  

avis favorable- souhait d'une coopération 
interrégionale sur le suivi des flux de déchets 
et le maillage cohérent des installations 

Modifications apportées :  orientation N° 19 
ajout d'un groupe de travail de l'observatoire 

Orientation N°19 
(page 171) 
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sur le suivi des enjeux de coopération 
interrégionale 

Région Ile-de-
France 

  
Délibération 20-03-
19 

avis favorable Modifications apportées :  orientation N° 19 
ajout d'un groupe de travail de l'observatoire 
sur le suivi des enjeux de coopération 
interrégionale 

Orientation N°19 
(page 171) 

Région Grand Est   
Délibération 22-03-
19 

avis favorable - souhait de préciser le suivi 
des flux interrégionaux de déchets  

Modifications apportées :  orientation N° 19 
ajout d'un groupe de travail de l'observatoire 
sur le suivi des enjeux de coopération 
interrégionale 

Orientation N°19 
(page 171) 

Région Wallonie   Courrier 27-03-19 

avis favorable Convergence entre les plans 
des 2 régions notamment sur économie 
circulaire , gaspillage alimentaire , transferts 
transfrontaliers - souhait d'une collaboration 
entre les 2 régions 

Modifications apportées :  orientation N° 19 
ajout d'un groupe de travail de l'observatoire 
sur le suivi des enjeux de coopération 
interrégionale 

Orientation N°19 
(page 171) 

Préfet Hauts-de-
France 

  Courrier 01-04-19 

Avis favorable sous 3 réserves: planification 
des installations de traitement et 
implantation des centres de tri emballages 
ménagers et harmonisation des consignes de 
tri; déploiement du tri à la source des 
biodéchets et installations de prétraitement 
mécanique + 4 observations: étudier le 
découplage entre croissance économique et 
utilisation de matières premières; améliorer 
la gestion des macro déchets aquatiques; 
définir les principest de proximité et 
d'autosuffisance; identifier les exutoires 
alternatifs au stockage, notamment la 
répartition territoriale des CVE  

Modifications apportées : ajout 
recommandation 6-1 préconisations 
techniques pour l'atteinte des objectifs de 
qualité matière dans le contexte de 
l'extension des consignes de tri; ajout en 6-2 
recommandation d'organisation de la 
collecte des emballages et papiers 
graphiques;  ajout en 7-1 recommandation 
pour atteindre une performance satisfaisante 
en quantité et en qualité du tri des 
biodéchets des ménages; ajout d'une 
recommandation 10-3 suivre la filière 
prétraitement mécanique de la fraction 
fermentescible des ordures ménagères 
résiduelles; orientation n°19 ajout d'un 
groupe de travail sur la définition du principe 
de proximité et d'autosuffisance  

Orientations N°6 
(page 124 ), 7 (page 
128), 10 (page 136 ), 
19 (page 171) 
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II. Avis recueillis 
 
Figurent ci-après l’intégralité des avis recueillis par la Région dans le cadre de la consultation. 
 

Procès-Verbal de la CCES 
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Délibérations et courriers des Autorités compétentes en matière de collecte et traitement 

des déchets 

- Liste et courrier de saisine des 114 Autorités à compétence collecte et traitement des déchets 
- Métropole Européenne de Lille 

- Communauté d'Agglomération de la Porte du Hainaut 

- Communauté de Communes de la Haute-Deûle 

- Communauté de Communes de Flandre Intérieure 

- SMICTOM Région des Flandres - Nord 

- SIARARB (Syndicat Intercommunal d'Aménagement de la Région d'Anzin, Raismes, Beuvrages, Aubry et Petite-

Forêt) - Nord 

- SYMIDEME (SYndicat MIxte pour le traitement des DEchets MEnagers du Pays de Pévèle au Pays des Weppes) - 

Nord 

- Communauté de Communes Pévèle Carembault 

- Communauté de Communes de Flandres Lys 

- SIAVED (Syndicat Inter Arrondissement pour la Valorisation et l'Elimination des Déchets) - Nord 

- Communauté de Communes Cœur d'Ostrevent 

- Communauté d'Agglomération de Valenciennes Métropole 

- Communauté d'Agglomération du Douaisis 

- Communauté de Communes du Cœur de l'Avesnois 

- Communauté de Communes des Hauts de Flandre 

- Dunkerque Grand Littoral  

- Communauté d'Agglomération de Cambrai 

- Syndicat Mixte de Ramassage des Ordures Ménagères Flandre Nord (ex-SIROM) - Nord 

- Communauté de Communes du Pays de Mormal 

- Communauté de Communes du Caudrésis et du Catésis 

- Communauté d'Agglomération Maubeuge Val de Sambre 

- SMIAA (Syndicat Mixte de l'Arrondissement d'Avesnes) - Nord 

- Communauté de Communes du Sud Avesnois 

- Communauté de Communes du Pays Solesmois 

- SIRIOM 

- ECOVALOR (Syndicat Intercommunal de Valorisation des Déchets Ménagers du Hainaut Valenciennois) - Nord 

- Communauté de Communes du Plateau picard 

- Communauté de Communes des Deux Vallées 

- Communauté de Communes des Sablons 

- Communauté de Communes de la Plaine d'Estrées 

- SMDO (Synd Mixte du Département de l'Oise) - Oise 

- Communauté de Communes de la Picardie Verte 

- Communauté de Communes du Vexin Thelle 

- Communauté de Communes du Liancourtois La Vallée dorée 

- Communauté de Communes du Pays des Sources 

- Communauté d'Agglomération de Compiègne et de la Basse Automne 

- Communauté de Communes des Lisières de l'Oise 

- Communauté de Communes du Pays noyonnais 

- Communauté de Communes de l'Aire Cantilienne 

- Communauté de Communes du Clermontois 

- Communauté de Communes du Pays de Bray 

- Communauté de Communes du Pays d'Oise et d'Halatte 

- Communauté Urbaine d'Arras 

- Communauté d'Agglomération Grand Calais Terres et Mers 

- SEVADEC - Pas de Calais 

- Communauté de Communes des Campagnes de l'Artois 

- Syndicat Mixte du Ternois Collecte Tri Traitement - Pas de Calais 

- Communauté de Communes du Ternois Com. 

- Communauté de Communes des Sept Vallées 

- SYMEVAD (Syndicat Mixte d'Elimination et de Valorisation des Déchets) - Pas de Calais 

- Communauté d'Agglomération des deux Baies en Montreuillois 

- SMAV (Syndicat Mixte Artois Valorisation) - Pas de Calais 

- Communauté de Communes de Desvres-Samer 
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- Communauté de Communes de la Terre des 2 Caps 

- Communauté d'Agglomération Hénin-Carvin 

- Communauté d'Agglomération de Lens-Liévin 

- Communauté de Communes du Haut Pays du Montreuillois 

- Communauté d'Agglomération du Boulonnais 

- Communauté de Communes Pays d'Opale 

- Communauté de Communes de la Région d'Audruicq 

- Communauté de Communes du Pays de Lumbres 

- Communauté d'Agglomération Béthune Bruay Artois Lys Romane 

- Communauté de Communes du Sud Artois 

- Communauté de Communes Osartis Marquion 

- SMFM (Syndicat Mixte Flandre Morinie) - Pas de Calais - regroupement SMLA-SMICTOM Région des Flandres-SM 

Flandre Nord 

- SMLA (Syndicat Mixte Lys Audomarois) - Pas de Calais 

- Communauté d'Agglomération du Pays de Saint Omer 

- SMTT (Syndicat Mixte de Traitement et de Tri) - Pas de Calais 

- Communauté d'Agglomération Amiens Métropole 

- Communauté d'Agglomération de la Baie de Somme 

- Communauté de Communes Avre, Luce et Noye 

- Communauté de Communes Ponthieu Marquenterre 

- Communauté de Communes du Vimeu 

- SMITOM du Santerre (Syndicat Mixte de Traitement des Ordures Ménagères) - Somme 

- Communauté de Communes Terre de Picardie 

- Communauté de Communes de la Haute Somme 

- Communauté de Communes Somme Sud-Ouest 

- Communauté de Communes du Pays du Coquelicot 

- Communauté de Communes de l'Est de la Somme 

- Communauté de Communes Nièvre et Somme 

- Communauté de Communes du Grand Roye 

- SMIRTOM du Plateau Picard Nord - Somme 

- Communauté de Communes du Territoire Nord Picardie 

- TRINOVAL (ex. SMIRTOM Ouest Picardie) - Somme 

- Communauté de Communes du Val de Somme 

- Communauté de Communes les villes Sœurs 

- Communauté de Communes interregionale Aumale-Blangy sur Bresle 

- SIRTOM du Laonnois - Aisne 

- VALOR'AISNE (Synd départemental de traitement des déchets ménagers de l'Aisne) - Aisne 

- Communauté d'Agglomération du Pays de Laon 

- Communauté d'Agglomération du St Quentinois 

- Communauté de Communes Thiérache Sambre et Oise 

- Communauté de Communes du Chemin des Dames 

- Communauté de Communes du canton d'Oulchy le Château 

- Communauté de Communes du Val de l'Oise 

- Communauté de Communes de la Thiérache du Centre 

- Communauté de Communes du Pays de la Serre 

- Communauté de Communes Chauny-Tergnier-La Fère 

- Communauté de Communes du canton de Charly-sur-Marne 

- Communauté de Communes Picardie des Châteaux 

- Communauté de Communes des Portes de la Thiérache 

- Communauté de Communes du Val de l'Aisne 

- Communauté d'Agglomération Château-Thierry 

- Communauté de Communes du Pays du Vermandois 

- Communauté de Communes du Pays des Trois Rivières 

- Communauté de Communes Retz en Valois 

- Communauté de Communes de la Champagne picarde 

- Communauté d'Agglomération du Soissonnais 

- Communauté d'Agglomération du Beauvaisis 

- Communauté d'Agglomération Creil Sud Oise 

- Communauté de Communes Senlis Sud Oise 

- Communauté de Communes de l'Oise Picarde 
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- Communauté de Communes du Pays de Thelle et Ruraloise 

- Communauté de Communes du Pays du Valois 
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10 délibérations  

Communauté de communes Val de Somme 
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Communauté de communes de l’Aire Cantilienne

 
 

DÉPARTEMENT DE L’OISE  

  
---==ooOoo==---  

  
Arrondissement de Senlis  

  
---==ooOoo==---  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

DELIBERATION 
N°2019/22 -=-=-  

  

  

  

  

O B J E T   

-=-=-  

  

ENVIRONNEMENT  

  

==o==  

  

AVIS SUR LE PROJET DE PLAN  

REGIONAL DE PREVENTION ET  

DE GESTION DES DECHETS  

 

 

  

Le nombre de Conseillers communautaires  
en exercice est de 41.  

  
Présents : 30  

  
Votants : 35   

  

  

  

  

  

  

  

  

  
  
  

RÉPUBLIQUE FRANÇAISE  
  

---==ooOoo==---  
  

EXTRAIT DU  
REGISTRE DES DÉLIBÉRATIONS DU CONSEIL  

COMMUNAUTAIRE DE L’AIRE CANTILIENNE 

---==ooOoo==---  

(Institué par arrêté préfectoral du 26/12/1994)  

  

  

SÉANCE ORDINAIRE DU 18 MARS 2019 

L’an deux mille dix-neuf, le dix-huit du mois de mars à 20 heures.  

  

Le Conseil Communautaire de l’Aire Cantilienne, dûment 

convoqué par Monsieur le Président par lettre en date du 12 mars, s’est 

assemblé à l’Hôtel de Ville de Chantilly, sous la présidence de Monsieur 

François DESHAYES, Président, en session ordinaire.  
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---===oooOooo===---  

  
Étaient présents : Eric 

AGUETTANT, Bertrand 

GUILLELMET, Yves CARINI, 

Caroline KERANDEL, Claude VAN 

LIERDE, Yves LE NORCY, 

Dominique LOUIS-DIT-TRIEAU, 

Eric WOERTH, Isabelle 

WOJTOWIEZ, François DESHAYES, 

Sophie DESCAMPS, Yves DULMET, 

Perrine VIRGITTI, Axel BRAVO 

LERAMBERT, Patrice MARCHAND, 

Didier BRICHE, Jeanou MOREAU, 

Marie-Françoise TREVISSOI, 

Daniel DRAY, Marie-Claire 

GIBERGUES, Nicolas MOULA, 

Christine VANDERSTRAETEN, 

Patrick FEREC, Valérie CARON, 

Eric DRUMONT, Christian 

LAMBLIN, Henri HERRY, Jean-

Pierre LEMAISTRE, André GILLOT, 

Corry NEAU.  

  

Avaient donné pouvoir : 
Thomas IRACABAL à Patrice 

MARCHAND, Anne-Charlotte 

TASSIN à Christine 

VANDERSTRAETEN, Alexandre 

GOUJARD à Nicolas MOULA, 

Eliane ERNAULT à Eric 

DRUMONT, Laure LIMOGES à 

Henri HERRY.  

  

Etaient 
absents/excusés : Laetitia 

KOCH, Jérôme BREUZET, Sylvie 

MASSOT, Philippe ESPERCIEUX, 

Xavier VAN GEIT, Sophie 

LOURME.  

  

Secrétaire de séance : 
Axel BRAVO LERAMBERT  

  
 

CERTIFICAT DE PUBLICITE 

Le Président de la Communauté de Communes, certifie que la délibération 

dont l’expédition est ci-contre, a reçu la publicité exigée par l’article L. 

2121-25 du Code Général des Collectivités  

Territoriales.   

Affichage le 20 mars 2019  

LE PRESIDENT   
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Considérant que la Loi NOTRe du 07 août 2015 a confié aux Régions la réalisation 

d’un plan de prévention et de gestion des déchets (PRPGD) à l’échelle régionale. 
Ce plan vient se substituer aux 3 types de plans préexistants :   

• Plan départemental de prévention de prévention et de gestion des déchets non dangereux ;   

• Plan départemental ou interdépartemental de prévention et de gestion des déchets issus de 

chantiers du bâtiment et des travaux publics ;  

• Plan régional de prévention et de gestion des déchets dangereux.  

  

Considérant que le PRPGD comprend ainsi :   

• Un état des lieux ;   

• Une prospective à terme de 6 ans et de 12 ans ;  

• Des objectifs en matière de prévention, de recyclage et de valorisation des déchets, déclinant 

les objectifs nationaux en les adaptant aux particularités régionales ;   

• Une planification, dont plusieurs flux comme les biodéchets, déchets du BTP, les 

emballages ménagers, véhicules hors d’usage et les déchets textile linge de 

maison et chaussures feront l’objet d’une planification spécifique ;  

• Un plan régional en faveur du principe de l’économie circulaire.   

  

Considérant que les principaux objectifs repris dans l’article L.541-1 du code de 

l’environnement sont :   

• La réduction des quantités de déchets ménagers et assimilées (DMA) et des déchets 

d’activités économiques (DEA) ;  

• Une progression dans le tri à la source   

• L’augmentation de la quantité de déchets valorisés sous forme de « matière 
» et organique ;  

• L’extension des consignes de tri à l’ensemble des emballages plastiques ;   

• La valorisation « matière » des déchets du secteur du bâtiment et des travaux publics ;   

• La diminution des capacités annuelles de stockage des déchets non dangereux ;  

• La progression de la tarification incitative.  

  

Considérant que le plan régional de prévention et de gestion des déchets sera opposable à toutes 

les décisions publiques prises en matière de déchets (notamment les SCOT, PLU, PDU, PCAET, charte 

des PNR), d’autorisations environnementales ou d’installations classées pour la 

protection de l’environnement (ICPE).  
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Sa mise en oeuvre et son suivi s’effectueront dans le cadre du SRADDET.  

  

Vu la délibération de la Région des Hauts de France du 2 février 2017 pour le lancement de la 

démarche d’élaboration du Plan Régional de Prévention et de Gestion des 

Déchets (PRPGD),  

  

Vu le courrier du 3 décembre 2018 par lequel la Région Hauts de France fait part de l’arrivée à 

terme de la démarche d’élaboration du Plan Régional, signale l’obtention de 

l’avis favorable de la CCES en date du 15 octobre et lance la période de concertation des 

organismes régionaux et régions limitrophes,  

  

  

Considérant qu’elle invite les territoires à émettre leur avis sur ce document sous 4 mois à défaut de 

quoi il sera considéré comme favorable,  

  
Le conseil communautaire, à l’unanimité des suffrages exprimés :  
  

- Emet les remarques suivantes :  

o La Communauté de Communes de l’Aire Cantilienne s’inscrit pleinement 

dans les ambitions de prévenir la production de déchets et présente des « 

performances » supérieures aux moyennes régionales exposées :  

- Tonnage d’OMr inférieur à la production régionale  

- Tonnages de déchets recyclables (emballages, verre, papiers) très supérieurs aux moyennes 

régionales  

  

o La CCAC a mis en place les outils de prévention identifiés par la région dans son plan 

d’actions : incitation au compostage collectif et individuel des déchets verts et 

fermentescibles, promotion de la gestion des déchets verts sur site plutôt que 

solliciter la collecte, incitation à lutter contre le gaspillage alimentaire, invitation à 

apposer l’opération « stop pub » sur les boites aux lettres, mise en 

œuvre de la tarification incitative des déchets depuis 2016 favorisant les prises de 

conscience des usagers.  

  

o La CCAC ou son syndicat de traitement le SMDO, ont mis en place les outils de collecte, 

de tri et de traitement, identifiés par la région, dans son plan d’actions : 

adaptation des consignes de collecte des déchets, service de tri sélectif adapté et 

étendu aux déchets des activités économiques locales (cartons professionnels, 

déchets hippiques…), évolution du centre de tri du SMDO avec 
extension des consignes de tri des emballages et papiers, amélioration des 

performances du centre de valorisation énergétique.  

  

o La CCAC partage le vœu d’accroitre les recettes « matières » issu du tri 

sélectif des déchets pour éviter de faire reposer excessivement le financement du 

service public sur les usagers. Ainsi, les actions d’incitation des industriels à 
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réduire les emballages et le suremballage des produits doivent être amplifiées pour 

réduire la charge portée au service de collecte des déchets d’emballages et ainsi 

maitriser les budgets.  

  

o La CCAC partage la volonté de développer le réemploi et la réparation notamment via 

les structures de type « recyclerie » ou au travers d’actions d’éducation 

environnementale de la population (ateliers de réparation, de transformation, 

d’évitement du déchet). La création de nouvelles recycleries doit être 

accompagnée au regard des couts salariaux à exposer (personnes en insertion 

employées, taux d’encadrement important, formations nécessaires des 

publics) et de l’emprise foncière importante des installations (zone de stockage, 

espace de vente, espaces extérieurs).  

  

o La CCAC note la nécessité de formaliser son Programme Local de Prévention et de 

Gestion des Déchets Ménagers, document-cadre et prospectif guidant son ambition, 

ses objectifs et les actions à mettre en œuvre.  

  

o La CCAC est favorable au développement de la méthanisation, solution de valorisation 

des déchets des activités économiques notamment hippiques en Aire Cantilienne.   

  

  

  

  

  

  

  

  

  

- Emet un avis défavorable au projet de Plan Régional de Prévention 
et de Gestion des Déchets sur la question du stockage des déchets 
issus des activités économiques et répondre aux besoins de la 
filière professionnelle.   

La CCAC constate que les sites de stockage ou comblement de carrières ne sont pas clairement 

identifiés. Ce manque de transparence suscite la crainte de :  

 o voir entreposer des déchets inertes ou dangereux sur le territoire, qui plus est dans un contexte 

de grands chantiers en région Ile de France, compte tenu de la proximité du 

sud de l’Oise.  

  

o subir un accroissement de circulation de camions transitant des déchets:  

. sur des routes non dimensionnées à cet effet, les dégradant donc prématurément.  

. impliquant des risques pour les autres usagers de la route ou les habitants. . 

impactant la qualité de l’air ou de l’environnement local  

  

Les élus souhaitent que le transport par voie fluviale soit privilégié au transport routier.  
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Pour extrait conforme,  
A Chantilly, le 18 mars 2019  
Le Président,  
François DESHAYES  
  
  

  
  
  
  
  

  

Le Président certifie, en application de l’article L 2131-1 du C.G.C.T, que le présent acte est rendu 

exécutoire compte tenu de son dépôt en sous-préfecture le 20 mars 2019 et de sa publication le 20 

mars 2019  
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Sirtom du Laonnois 
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Réception au contrôle de légalité le 20/03/2019 à 16:18:03 
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Communauté d’agglomération Amiens Métropole 



59 
Projet de PRPGD Hauts-de-France – Avis recueillis 
Juillet 2019 

  



60 
Projet de PRPGD Hauts-de-France – Avis recueillis 
Juillet 2019 

  



61 
Projet de PRPGD Hauts-de-France – Avis recueillis 
Juillet 2019 

  



62 
Projet de PRPGD Hauts-de-France – Avis recueillis 
Juillet 2019 

  



63 
Projet de PRPGD Hauts-de-France – Avis recueillis 
Juillet 2019 

 



64 
Projet de PRPGD Hauts-de-France – Avis recueillis 
Juillet 2019 

Communauté de communes Flandre intérieure 
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Valor’Aisne
 

 

  

  

EXTRAIT DU REGISTRE DES DELIBERATIONS 

DU COMITE SYNDICAL DU 5 AVRIL 2019  

  

  

Date de convocation : 27 mars 2019  

Membres titulaires en exercice : 67  

Présents : 39  

Votants : 39 + 2 pouvoirs  

  

L’an deux mille dix-neuf, le 5 Avril  à quatorze 

heures trente, le Comité Syndical dûment 

convoqué, s’est réuni dans la salle de réunion 

de l’USEDA – Laon.  

Sous la présidence de Monsieur Eric DELHAYE. 

Madame Caroline VARLET est élue secrétaire de 

séance.  

  

Pour : 38  

Contre : 0  

Abstention : 3 Mme FOURNIE TURQUIN, Mme  

VARLET, Mr CANTOT  

  

2019-13 Avis sur le plan régional de prévention et de gestion des déchets (PRPGD) 

  
Etaient Présents Mesdames et Messieurs les délégués titulaires (ou leurs suppléants)  

  
Département de l’Aisne  
Titulaires  
Françoise CHAMPENOIS, Bernadette VANNOBEL,  
Marie-Françoise BERTRAND, Michèle FUSELIER,  
Brigitte  FOURNIE-TURQUIN,  Caroline  VARLET, 

Claude MOUFLARD  

  
Suppléants  
Isabelle ITTELET, Frédéric VANIER, Philippe TIMMERMAN, 
Bruno BEAUVOIS, Monique  
SEBASTIJAN, Michel CARREAU, Marion SAILLARD  

Canton d’Oulchy le Château (CC)  
Titulaires  
Hervé MUZART  

  
Suppléants  
Frédérique DRIVIERE  

Chauny Tergnier La Fère (CA)  
Titulaires  
Dominique IGNASZAK, Jean-Pierre LIEFHOOGHE, Graziella 
BASILE, Christian ROCHER, Georges  
DEMOULIN, Nicole ALLART  

  
Suppléants  
Bernard BRONCHAIN, Nabil AIDI, Christian CROHEM, Annie 
FLOQUET, Eric FICHEUX,  
Elisabeth SUEUR   
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Laonnois (Sirtom)  
Titulaires  
Eric DELHAYE, Yves BUFFET, Claude SINET, Béatrice LEBEL, 

 Martine  BRICOT,  Claude  PHILIPPOT, Christophe 

 ANANIE,  Philippe  DUCAT,  Roland SANSON  

  
Suppléants  
Séverine PIROZZINI, Claude NAVARRE, Rémy  
GILET, François PUCHOIS, Pierre BERTELOOT,   
Hervé GIRARD, Philippe LECLERE, Gérard GAIGNE, Eric 

TOURNEMOLLE   
Pays de la Serre (CC)  
Titulaires  
Georges CARPENTIER, Carole RIBEIRO   

  
Suppléants  
Nicole BUIRETTE, Jean-Pierre COURTIN   

Pays du Vermandois (CC)  
Titulaires  
Francis PASSET, Jean-Michel MARIN, Jean-Pierre  
LOCQUET, Patrick NOIRET  

  
Suppléants   
Moïse DENIZON, , Jean-François CHOPIN   

Région de Château-Thierry (CA)  
Titulaires  
Michel GANDON, Claude JACQUIN, Marie-Odile LARCHE, René 
LEMELTIER, Clément PARADOWSKI,  
André RIGAUD   
  

  
Suppléants  
Rémy BRAYER, Jean-Claude CONVERSAT, Nadia CRAPART, 

Madeleine GABRIEL, Bruno LAHOUATI, Françoise 

FERNANDEZ   

Retz-en-Valois (CC)  
Titulaires  
Dominique CANTOT, Nicolas REBEROT, Benoît  
DAVIN, Véronique MALARANGE   
    

  
Suppléants  
Robert HIRAUX, Jocelyn DESSIGNY, Christian  
POTEAUX, Gabriel SAUR   

Saint-Quentinois (CA)  
Titulaires  
Jean-Marc BERTRAND, Alain VAN HYFTE, Roland MORTELLI, 
Jérôme LECLERCQ, Hugues VAN MAELE, Agnès POTEL, Jean-
Marie GONDRY, Patrick  
MERLINAT, Jean-Marie ACCART   

  
Suppléants  
Alain RACHESBOEUF, Fabien BLONDEL, Anne  
CARDON, Claude VASSET,  Elie BOUTROY,  
Bernard DESTOMBES, Jean-Pierre MENET, JeanMichel 

BERTONNET, Christophe FRANCOIS   
Soissonnais (CA)  
Titulaires  
Sadia MAAROUF, Alain LOUVET, Brigitte MIQUEL,  
Dominique RODRIGUES, Jean WALKOWIAK, JeanMarie 

COUTEAU   

  
Suppléants  
Stéphanie ZANUTTO, Pierre BUREAU, Francis COUVREUR, 

Daniel MOITIE, Jean-Marie JAMME, Yvon VAN MELLO   

Thiérache du Centre (CC)  
Titulaires  
Jean-Paul RENAUX, Jean-Pierre CHIMOT, Daniel DUMORTIER   

  
Suppléants  
Jean-Claude MAILLARD, Eric BUYSSE, Corinne 

LUSTENBERGER    
Thiérache Sambre et Oise (CC)  
Titulaires  
Bernard BASQUIN, Christian BONIFACE   

  
Suppléants  
Franck GUIARD, Marc SORIAUX   

Trois Rivières (CC)  
Titulaires  
Maurice DEMEAUX, Pierre-Marie VERDIER, Denise CHARLIER  

  
Suppléants  
Josiane GAUDENZI, Guy WAUTHIER, Mathieu CANON  

Val de l’Aisne (CC)  
Titulaires  
Jean CHABROL, Roger DENIS, Alain FOUCON   

  
Suppléants  
Patrick BOCHET, Eric DE WULF, Carlos LUCAS   

Vallée de l’Oise (CC)  
Titulaires  
Jacques MASSON, Francis DELVILLE   

  
Suppléants  
Patrick FEUILLET, Martial MARLIERE   

  

Etaient absents excusés ayant donné pouvoir, Mesdames et Messieurs les délégués :  

  
Jean-Pierre LIEFHOOGHE donne pouvoir à Dominique IGNASZAK, Jean-Marie GONDRY donne pouvoir à Jean- Marc 

BERTRAND.;  
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Etaient absents excusés Mesdames et Messieurs les délégués :  

  
Françoise CHAMPENOIS, Bernadette VANNOBEL, Michèle FUSELIER, Monique SEBASTIJAN, Graziella  
BASILE, Christian CROHEM, Claude JACQUIN, André RIGAUD, Nadia CRAPART, Madeleine GABRIEL, Nicolas  
REBEROT, Roland MORTELLI, Fabien BLONDEL, Elie BOUTROY, Corinne LUSTENBERGER, Marc SORIAUX,  
Jacques MASSON  Martial MARLIERE  

  

2019-13 Avis sur le plan régional de prévention et de gestion des déchets (PRPGD) 

  

 La loi NOTRe du 7 août 2015 a confié de nouvelles compétences aux Régions parmi 

lesquelles, la réalisation d’un plan de prévention et de gestion des déchets unique 

(PRPGD) à l’échelle régionale.  

Ce plan se substitue aux trois types de plans préexistants :  

- le plan départemental de prévention et de gestion des déchets non dangereux,  

- le plan départemental ou interdépartemental de prévention et de gestion des déchets issus de 

chantiers du bâtiment et des travaux publics  

- le plan régional de prévention et de gestion des déchets dangereux.  

Le PRPGD comprend :  

- Un état des lieux de la prévention et de la gestion des déchets, dont le contenu est également 

règlementé,  

- Une prospective à terme de six ans et de douze ans de l'évolution tendancielle des quantités de 

déchets produits sur le territoire,  

- Des objectifs en matière de prévention, de recyclage et de valorisation des déchets, déclinant les 

objectifs nationaux, fixés par la loi sur la Transition Energétique pour la Croissance Verte (TECV), de 

manière adaptée aux particularités régionales et des indicateurs qui pourront en rendre compte lors 

du suivi du plan,  

- Une planification de la prévention et de la gestion des déchets à terme de six ans et de douze ans, 

qui recense les actions prévues et identifie les actions à prévoir par les différents acteurs concernés 

pour atteindre les objectifs de prévention et de gestion des déchets.  

- Un plan régional d'action en faveur de l'économie circulaire.  

Le PRPGD doit respecter la hiérarchie des modes de traitement des déchets en 
vigueur, à savoir privilégier dans l'ordre :  

- La préparation en vue de la réutilisation, le réemploi et la réutilisation ;  

- Le recyclage ;  

- Toute autre valorisation, notamment la valorisation énergétique  

- L’élimination.  
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L’organisation du transport des déchets de façon à le limiter en distance et en volume selon un 

principe de proximité, l’organisation de la gestion des déchets sans mettre en danger la santé 

humaine et sans nuire à l'environnement et le respect du principe d'autosuffisance sont confortés.  

Les principaux nouveaux objectifs du PRPGD (repris de l’article L.541-1 du code de 

l’environnement) sont :  

- La réduction des quantités de déchets ménagers et assimilés et de déchets d'activités économiques, 

notamment de ceux issus du secteur du bâtiment et des travaux publics,  

- Une progression dans le tri à la source des déchets organiques pour le service public, jusqu’à sa 

généralisation pour tous les producteurs de déchets,  

- L’augmentation de la quantité de déchets valorisés sous forme de matière et organique,  

- L’extension des consignes de tri à l’ensemble des emballages plastiques,  

- La valorisation sous forme de matière des déchets du secteur du bâtiment et des travaux publics,  

- La diminution des capacités annuelles de stockage des déchets non dangereux,  

- La progression de la tarification incitative  

Le PRPGD sera intégré dans un nouvel outil d’aménagement du territoire : le Schéma 
Régional d’Aménagement, de Développement Durable et d’Egalité des Territoires 
(SRADDET) qui fusionnera  plusieurs schémas sectoriels existants ou à venir au sein d’un 

document unique.  

La mise en oeuvre du PRPGD et son suivi s’effectueront donc dans le cadre du SRADDET qui fera 

l’objet d’une évaluation dans les 3 ans suivant son adoption.  

  

Pour Valor’Aisne, l’enjeu majeur de ce plan est de savoir ce qu’il induit pour le 

traitement des déchets relevant de sa compétence, tout en intégrant l’impact des 

déchets d’activités économiques qui ont recours aux mêmes exutoires de traitement que les 

ordures ménagères résiduelles.  

La règle de planification pour le tri des emballages reprend intégralement les objectifs fixés par la 

loi TECV et développés par l’Ademe et CITEO, à savoir : « adapter le parc de centres de tri à 

l’extension des consignes de tri pour l’ensemble des déchets d’emballages ménagers d’ici à 2022, 

dans le cadre de démarches territoriales concertées, intégrant une étude, à l’échelle géographique 

qui paraîtra la mieux adaptée, de l’évolution de la fonction tri des emballages et papiers/journaux 

des DMA ». Il est indiqué que « les demandes de création, adaptation et fermeture d’installation 

seront examinées au regard de cette règle ».  

Compte-tenu de l’avancement du dossier de Valor’Aisne en ce domaine, avec une réponse en mars 

2019 à l’appel à candidature de CITEO, et dans le respect des règles ci-dessus définies, ce point 

n’appelle pas de commentaires.  

En revanche, la situation sur le traitement des déchets résiduels est plus délicate.  
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Les installations d’incinération existantes doivent viser « à atteindre dès 2020 le seuil R1 de 

performance énergétique ». A défaut, elles seront considérées comme un mode d’élimination et 

devront faire application d’une limitation de capacité de 30 % en 2020 et de 50 % en 2025.  

Dans les faits, cette limitation est impossible et les droits acquis ne seront pas remis en cause. En 

revanche, toute demande de modification d’une installation conduira à examiner sa conformité au 

R1 et donc ses capacités autorisées selon qu’il s’agit d’un mode de valorisation ou d’élimination. Le 

plan n’interdit donc pas l’incinération avec valorisation énergétique performante mais 

n’en fait pas non plus la promotion, préférant miser sur le développement du combustible solide de 

récupération (cf infra).)  

Pour l’enfouissement, le postulat de base de tout le plan est que « les capacités totales 

régionales autorisées en 2020 et 2025 seront supérieures aux seuils prévus par la loi ».et «qu’il 
n’apparait donc pas nécessaire de créer de nouvelles installations de stockage de 
déchets non dangereux (ISDND) ni d’accroitre, à l’échelle régionale, la capacité 
annuelle globale des installations existantes, mais au contraire de rechercher sur la 

durée du plan une réduction de celles-ci ».  

Ce postulat est vrai mais ignore que la diminution de 50 % des tonnes résiduelles à traiter (en 6 ans !) 

n’est pas garantie, malgré les efforts de prévention et de recyclage mis en œuvre par les collectivités 

et les entreprises (pour les DAE). Des pénuries de capacité de traitement sont localement possibles, 

ce qui a été constaté en 2018, avec une flambée des prix de traitement proposés par certains acteurs 

qui tendent à privilégier les DAE, plus rémunérateurs, aux OMR et encombrants.  

La stratégie de l’Etat de réduction de l’offre, ainsi reprise dans le PRPGD, et doublée de 

l’augmentation massive de TGAP, rendra mécaniquement l’enfouissement plus cher que toute autre 

solution.  

Les collectivités qui, comme l’Aisne, ont prioritairement recours à ce mode de traitement seront les 

plus pénalisées.  

Le Plan Régional propose cependant quelques dérogations ponctuelles pour permettre des 

évolutions sur la gestion des sites de stockage existants :  

« Toute demande de modification d’une ISDND existante (durée d’exploitation, capacité totale, 

emprise foncière de l’exploitation, zone de chalandise) pourra être autorisée à condition de 

démontrer sa contribution à l’atteinte des objectifs de la Loi TECV :  

- Soit en appliquant une diminution des capacités annuelles d’au moins 25% par rapport aux 

capacités annuelles autorisées avant la demande de modification susmentionnée ;  

- Soit en appliquant une diminution des capacités annuelles d’au moins 15% par rapport aux 

capacités annuelles autorisées avant la demande de modification susmentionnée, associée au 

développement de nouvelles solutions de valorisation à hauteur de 10% des capacités annuelles de 

stockage ;  

- Soit en appliquant une diminution des capacités annuelles d’au moins 25% par rapport aux 

capacités annuelles cumulées de 2 installations existantes dans le cadre d’une modification de la 

répartition entre ces 2 installations. Les demandes relatives à chaque site (Dossier de demande 

d’autorisation d’exploiter - DDAE) se feront de manière concomitante ;  
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- Soit, en appliquant une diminution des capacités annuelles d’au moins 10% par rapport aux 

capacités annuelles autorisées avant la demande de modification susmentionnée, associée au 

développement de solutions de valorisation en substitution au stockage. Cette modification est 

conditionnée à la réalisation d’une étude justifiant un besoin d’équilibrage territorial (à l’échelle du 

bassin de vie) et démontrant le déficit de capacités d’élimination au regard des gisements du territoire, 

la mise en place pérenne de démarches de prévention et de tri des déchets sur le territoire, 

l’insuffisance des solutions de substitution au stockage, et la prise en compte de l’impact CO2 du projet 

et du principe de proximité. »  

Ces alinéas signifient concrètement qu’il sera possible d’allonger la durée d’exploitation 

d’un site en acceptant en contrepartie une diminution de sa capacité annuelle, 
diminution indexée sur le développement parallèle d’une solution de valorisation 
(énergie ou matière).  

La notion de « nouvelles solutions de valorisation » reste floue mais la Région indique vouloir inciter 

« au développement  des solutions permettant de réduire le stockage des DND, notamment celui des 

DAE, en systématisant le tri haute performance et la valorisation en amont du stockage par le 

développement de filières (appel à projets) ».  

Le principe d’un appel à projets sur ces solutions est intéressant mais il pourrait être utile d’en 

définir le calendrier et les modalités.  

  

La Région aimerait aussi promouvoir l’émergence d’une filière CSR et devenir la 
première région pour la production de biométhane.  

Pour le CSR, la règle fixée est la suivante « Soutenir l’émergence d’une filière de Combustibles 

Solides de Récupération (CSR) dans le respect de la hiérarchie des modes de gestion des déchets et 

aux conditions suivantes :  

- Une phase d’expérimentation d’installations réversibles, dimensionnées au regard d’un 

besoin local (chauffage urbain ou industriel) et adaptables à différents gisements ;  

- La définition de prescriptions techniques minimales visant à homogénéiser et à sécuriser la 

composition des CSR, compte tenu de la réglementation et des attentes des utilisateurs. »  

Cette règle n’apparaît pas comme contraignante et souligne indirectement toute la 
difficulté à ce que cette filière démarre.  

L’objectif « première région française productrice de biométhane » se traduit par 2 

orientations :  

- Accompagner le déploiement opérationnel du tri à la source des biodéchets des activités 

économiques  

- Augmenter la collecte et la valorisation des biodéchets Ces actions amont permettrait ainsi à 

la Région de :  

- « Soutenir divers projets de méthanisation, agricoles, industriels ou publics, traitant des 

déchets et sous-produits agricoles, d’industries agro–alimentaire et déchets ménagers, 

valorisant le biogaz produit en cogénération ou injection ou carburant.  

  



74 
Projet de PRPGD Hauts-de-France – Avis recueillis 
Juillet 2019 

- Expérimenter la création d’unités de méthanisation intégrant des procédés innovants : 

traitement par voie sèche, micro-méthanisation. Mobiliser la ressource agricole et non 

agricole (biodéchets diffus, biodéchets de restauration, déchets carnés, fauches de bords de 

route,...), afin de s’assurer d’une bonne valorisation de l’ensemble de ces déchets et de l’arrêt 

de leur départ vers des filières de traitement non adaptées, voire proscrites à terme.  

  

- Créer des structures juridiques innovantes sur le plan de l'actionnariat, impliquant des 

territoires, des agriculteurs, des entreprises, des particuliers,...  

  

- Expérimenter la pyrogazeification pour certains déchets de biomasse (type Bois B ou paille en 

excédent ou déchets d’élagage) soit trop ligneux pour être méthanisés, soit trop humides ».  

  

Ces pistes sont particulièrement adaptées à un territoire rural comme l’Aisne sur lequel 

de nombreux projets de méthaniseurs agricoles devraient voir le jour. Des coopérations pourraient 

être envisagées avec ceux-ci pour leur apporter des gisements fermentescibles ménagers et 

assimilés.  

  

Enfin, le plan a fait l’objet d’une évaluation environnementale qui se concrétise par la réalisation 

d’un rapport environnemental dont le contenu et l’objectif sont précisés par le Code de 

l’environnement dans son article R122-20.  

Ce rapport justifie les choix du plan en comparant le scénario retenu, volontariste et forcément plus 

favorable,  par rapport à un scénario tendanciel aux horizons 2025 et 2031. Il n’appelle donc pas 

de commentaires.  

  

Au regard de l’ensemble des points présentés ci-dessus, il apparaît que le projet de PRPGD 

s’avère :  

- Positivement ambitieux pour la partie valorisation des biodéchets / 

méthanisation même s’il est difficile à ce jour de savoir quels moyens financiers réels seront 

affectés à cette ambition  

- Raisonnablement prudent sur le CSR car intégrant bien toutes les contraintes 

techniques et environnementales liées à cette filière tout juste émergente  

- Neutre sur l’incinération avec valorisation énergétique  

- Contraignant sur l’enfouissement malgré les dérogations ponctuelles à la marge mais 

qui ne permettront plus de créer des capacités majeures de traitement sous cette forme, 

conformément aux principes édictés par la loi TECV. Ces principes généraux définis en 

20142015 ne pouvaient cependant pas prendre en compte toutes les spécificités 

géographiques françaises, d’autant plus que la France comptait alors encore 22 Régions, ni les 

situations locales de pression sur les exutoires de traitement au gré de leurs limites de 

capacité, de leurs fermetures ou des stratégies commerciales des opérateurs privés. La 

contrainte sur les prix des marchés publics de traitement passés par les 
collectivités est déjà réelle en  

2018  et risque de s’amplifier. Ceci est donc un point de vigilance particulier qu’il serait 

nécessaire d’évaluer en temps réel en vue de la révision du SRADDET. Le PRPGD prévoit la 

mise en place d’un Observatoire régional (action transversale n°20) des déchets après une 
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étude de préfiguration. Or, les moyens humains et financiers consacrés à cet observatoire ne 

sont pas définis ce qui pourrait en retarder la création.  

  

En conclusion je vous propose que Valor’Aisne émette un avis favorable à ce projet de PRPGD tout 

en  demandant à la Région Hauts –de- France :  

- d’accélérer les appels à projets sur les solutions alternatives au stockage des DND, afin d’aider 

les collectivités à sortir progressivement de ce mode de traitement.  

- de financer sans délai (sans attendre l’approbation du plan et son intégration dans le 

SRADDET) la constitution d’un observatoire régional déchets, outil essentiel pour évaluer 

l’impact des choix de planification et les faire évoluer si nécessaire.  

 -    

Après examen du rapport du Président, et après en avoir délibéré, le Comité Syndical de Valor’Aisne  

- émet un avis favorable au projet de PRPGD arrêté par la Région Hauts-de-France - 
 demande à la Région :  
- d’accélérer les appels à projets sur les solutions alternatives au stockage des DND, afin d’aider 

les collectivités à  sortir progressivement de ce mode de traitement.  

- de financer sans délai (sans attendre l’approbation du plan et son intégration dans le SRADDET) 

la constitution d’un observatoire régional déchets, outil essentiel pour évaluer l’impact des choix de 

planification et les faire évoluer si nécessaire.  

  

  

  

Fait en séance, les jours, mois et an que dessus.  

  

Barenton Bugny, le 8 Avril 2019  

  

Le Président  

 

Eric DELHAYE  
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Communauté de communes 2 vallées 



77 
Projet de PRPGD Hauts-de-France – Avis recueillis 
Juillet 2019 

  



78 
Projet de PRPGD Hauts-de-France – Avis recueillis 
Juillet 2019 

  



79 
Projet de PRPGD Hauts-de-France – Avis recueillis 
Juillet 2019 

  



80 
Projet de PRPGD Hauts-de-France – Avis recueillis 
Juillet 2019 

 



81 
Projet de PRPGD Hauts-de-France – Avis recueillis 
Juillet 2019 

Communauté de communes Retz en Valois 
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SMDO 
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Communauté d’agglomération Région de Compiègne 
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Métropole Européenne de Lille 
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